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Gebtdas

Promotionsrecht nicht ab®

Wie Unis gedeihen: Bundesforschungsministerin.
Schavan zu Fusionsplinen und zur Superuni

Frau Schavan, das Promotionsrecht ist ein
Alleinstellungsmerkmal der Universitd-
ten. Diese sehen darin gegeniiber den weit
besser ausgestatteten aufleruniversitdren
Instituten thren entscheidenden Vorzug:
Mittels der Promotion binden sie Nach-
wuchsforscher an sich. Ist diese Tradition
unantastbar?

Ja. Mein guter Rat an die Universititen:
Gebt das Promotionsrecht nicht ab.

In Mainz will die Universitdt die Forscher
von ein oder zwei Max-Planck-Instituten
gleichberechtigt innerhalb gemeinsamer
Graduiertenschulen an Promotionsverfah-
ren beteiligen. Die Max-Planck-Gesell-
schaft als Ganzes wird iiber eine GmbH
einbezogen, die sie mit der Uni griinden
will. Kritiker sehen darin einen gefdhrli-
chen Dammbruch. Zu Recht?

Fiir alle Kooperationen gilt: Sie miissen
aus der Wissenschaft heraus entwickelt
werden und nicht aufgrund politischer
Vorgaben. In Mainz hingt viel von De-
tails ab. Wenn klar ist, dass der Rektor
der Universitit unter der Promotionsur-
kunde steht, sehe ich kein Problem.

Deutschlands Wissenschaftssystem leidet
nach Ansicht vieler Experten an der Tren-
nung zwischen universitdrer und auferuni-
versitdrer Forschung. Sie schwdche die
Universitdten und schneide die aufleruni-
versitdren Spitzenforscher von der Lehre
ab. Sehen Sie das auch so?

Annette Schavan (52)
ist seit 2005 Bundes-
ministerin fur Bildung
und Forschung. Davor
war die CDU-Politike-
rin Ministerin fur Kul-
tur, Jugend und Sport
§ in Baden-Wurttem-

! berg.

Das ist der eindeutige Befund vieler Ana-
lysen. Die Exzellenzinitiative hat jedoch
gezeigt, wie Kooperationen zwischen
Hochschulen und aufseruniversitirer For-
schung zu mehr Stirke fithren. Dabei
miissen aber die Universititen das Herz-
stiick des Wissenschaftssystems bleiben.

Wissenschaftler um den Nobelpreistrdger
Giinter Blobel haben gefordert, bestimmte
Max-Planck-Institute als Eliteinstitute in
Unis zu integrieren. Eine gute Idee?

Ich halte nichts davon, Max-Planck- oder
andere Forschungsinstitute schlicht zu in-
tegrieren. Es wird am Ende eine Vielfalt
von Kooperationen geben. Ich werde
mich demnichst mit der Allianz der Wis-
senschaftsorganisationen zusammenset-
zen, um iiber eine gemeinsame Philoso-
phie fiir diese neuen Organisationsfor-
men beraten. Dabei wird es darum ge-
hen: Gibt es Konsens iiber die Frage des
Promotionsrechts? Wie verbinden wir in
zehn Jahren die Stirke, die der aufieruni-
versitiren Forschung auch international
bescheinigt wird, mit den Stirken der
Unis? Und wie verringern wir die Schwi-
chen, dort wo die Welten zu weit ausei-
nander liegen? Es wird in zehn Jahren
Standorte geben, an denen die Verbin-
dung zwischen dem universitiren und
dem aufleruniversitiren System sehr viel
deutlicher ist als heute,

Modell fiir eine neuartige Verbindung ist
die Universitdt Karlsruhe, die mit dem For-
schungszentrum Karlsruhe der Helmholtz-
gemeinschaft zum KIT fusionieren will. Da-
mit wiirde allerdings auch Bundesgeld mit
Landesgeld vermischt. Denn 90 Prozent der
Mittel fiir die Helmholtzgemeinschaft kom-
men vom Bund. Wie soll das gehen?

Dazu sage ich heute nur so viel: Das wird
gelingen,

Koénnten Sie sich eine Bundesuniversitdt
vorstellen, wie sie gerade erst wieder gefor-
dert wurde?

Man kann auch anders ans Ziel kommen.
Das Zusammenspiel von Bund und Lin-
dern hat sich bewihrt. Es macht deutlich,
dass das Wissenschaftssystem eine natio-
nale Aufgabe ist.

Mehr Sichtbarkeit soll auch das von Ber-
lins Wissenschaftssenator Zollner ge-
plante Institut fiir die Spitzenforschung

bringen, die Superuni, die Sie begriifit ha-
ben. An den Berliner Universitdten wird
aber befiirchtet, sie knnten Exzellenzbe-
reiche dauerhaft an die Superuni verlie-
ren. -

Ich unterstiitze die Biindelung von Krif-
ten, nicht aber die Auslagerung der Spit-
zenforschung aus den Universititen. Die
Skepsis in Berlin kommt daher, dass der
Vorschlag nicht als Bottom-up-Prozess
von Seiten der Wissenschaft kam. Es darf
nicht der Eindruck erweckt werden, Filet-
stiicke wiirden von oben aus der Universi-
tdt herausgelost. Eine Kooperation, die
fiir einen der Akteure ein Verlustge-
schift ist, gelingt nicht.

Man kann eine womdglich politisch not-
wendige Entscheidung nicht von den Egois-
men der Universitdten abhdngig machen.
Es geht dem Senator ja um international
erkennbare Exzellenz.

Soeben ist die Freie Universitdt mit ih-
rem Zukunftskonzept in der Exzellenzini-
tiative erfolgreich gewesen. Die Vorstel-
lung, daraus kénne sich keine internatio-
nal sichtbare Marke entwickeln, finde ich
leicht depressiv. In der Berliner Hoch-
schullandschaft steckt ein hohes Poten-
zial, das sich weiterentwickeln kann,
wenn noch enger kooperiert wird. Das
wissen die Universititen auch.

Was halten Sie von der Idee der FU und
der TU, statt der Superuni eine Art Berli-
ner DFG ins Leben zu rufen?

Bisher kenne ich Pline, die in Richtung
eines Exzellenzverbunds gehen. Dafiir
braucht man keine Berliner DFG. Wo at-
traktive Verbiinde sind, flieft auch Geld.

Auch vom Bund, wie man in Berlin hofft?

Davon habe ich gehort, aber das ist er-
staunlich. Denn dariiber ist nicht gespro-
chen worden. Wenn es fiir Berlin weitere
Hilfestellungen in einer Ubergangsphase
gibt, dann aus den Etats der Forschungs-
organisationen, der dafiir nicht aufge-
stockt wird. Natiirlich kénnen sich die
Forscher aber im Rahmen bereits beste-
hender Bundesprogramme bewerben.

Berlins Wissenschaftssenator will die Su-
peruni auch, weil ihm eine Neuauflage des
Elitewettbewerbs unwahrscheinlich er-
scheint. Ist seine Einschdtzung berechtigt?

Nein.

Geteilt wird sie aber etwa auch von Peter
Gruss, dem Prdsidenten der Max-Planck-
Gesellschaft.

Die Exzellenzinitiative hat neue Impulse
gegeben. Darum ist es ganz wichtig, sie
zu verstetigen. Dazu gibt es auch eine ent-
sprechende Erklirung des Bundes, der
16 Linder und der Allianz der For-
schungsorganisationen. Ob das in-der
gleichen Form mit den exakt gleichen For-
derlinien geschieht, steht noch nicht fest.

Vielfach gewiinscht wird auch eine Exzel-
lenzinitiative fiir die Lehre.

Ein Konzept dazu liegt noch nicht vor.
Die beste Initiative fiir die Verbesserung
der Lehre ist eine bessere Personalaus-
stattung. Wir haben den Hochschulpakt
fiir neue Studienplitze abgeschlossen.
Gemeinsam mit der Exzellenzinitiative
werden dadurch zehntausend neue Stel-
len an Hochschulen geschaffen, Dariiber
hinaus ist die Frage des Betreuungsver-
hiiltnisses Sache der Linder.

Wie viel Geld brduchte man denn fiir eine
Exzellenzinitiative in der Lehre? Zu De-
batte stehen ja erst fiinf Millionen Euro
vom Stifterverband, der sich weitere fiinf
Millionen von den Ldndern wiinscht.

Da muss man aufpassen, dass man der
Lehre nicht den Platzam Katzentischgibt,
weil die Summen iiberhaupt nicht ver-
gleichbar sind mit denen fiir die Exzellenz-
initiative fiir Forschung. Der Bund ist je-
denfalls bereit, iiber tragfihige Konzepte
zu reden. Der erste Schritt wiire aber die
von manchen Lindern befiirwortete Ab-
schaffung der Kapazititsverordnung...

...die eine ausschopfende Vergabe von Stu-
dienpldtzen verlangt. Angesichts des Stu-
dentenbergs ein heikler Punkt.

Ja, wie das gelingt, ist jetzt eine Frage des
juristischen Handwerks.

— Das Gesprdach fiihrten Amory Burchard
und Anja Kiihne.



